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¢Por qué el fundamentalismo?

Sergio Simino Serrano %
Quizés alguien se pregunte el por qué de un nuevo
articulo sobre el fundamentalismo!. No esta en mi
animo contribuir a la polarizacién entre liberalismo-
fundamentalismo, como dos trincheras desde las que
combatir a un contrario. Tampoco deseo hacer
Unicamente una descripcion de qué es el
fundamentalismo, aunque el caracter pedagdgico
impone un cierto nivel de explicacion de este
movimiento. Tampoco hablaremos del
como

"American Fundamentalists" de Joel Pelletier

Fuente: americanfundamentalists.com

fundamentalismo movimiento comin a
diferentes religiones tradicionales, es objeto de consideracion del presente articulo solo el
fundamentalismo cristiano en general y el protestante en particular. Basicamente la pretension de la
reflexion que a continuacion se presenta es la comprension de cédmo un fendmeno religioso, que
aparentemente contiene innegables aspectos negativos, puede llegar a popularizarse y en algunos

sectores seguir manteniendo un indudable vigor tras mas de un siglo de vida.

Hay aquellos que piensan que la Unica presentacion valida para el Evangelio es una comprension pre-
moderna del mismo. Sin embargo, a continuacion veremos que aunque el fundamentalismo cristiano
bebe programéaticamente de un rechazo a la modernidad, en realidad tiene mas puntos en comin con
ella de lo que cabria esperar. Por eso lo primero que debemos hacer es definir a qué nos referimos
cuando hablamos de fundamentalismo.

;Qué es el fundamentalismo?

En primer lugar, habria en mi opinién que distinguir entre un fundamentalismo como mero
posicionamiento teoldgico y un fundamentalismo como fenémeno sociolégico con implicaciones
religiosas y politicas, refiriéndonos, como ya comentado, siempre al fundamentalismo cristiano, y
sobre todo el que se produce dentro del &mbito protestante.

El fundamentalismo como posicionamiento teolégico fue una reaccién a principios del s. XX en Estados
Unidos frente a los posicionamientos teoldgicos liberales. Desde entonces se producird un
enfrentamiento dicotémico entre fundamentalismo y liberalismo, parece que no hay lugar para la
disidencia en ninguno de los dos bandos, automaticamente o eres liberal o eres fundamentalista.
Aunque en realidad entre esos dos extremos hay una amplia gradaciéon de posicionamientos
teologicos.

En cualquier caso, el fundamentalismo hace referencia a lo que se considera “lo fundamental”. De
hecho el término se adopta cuando en Estados Unidos se publican una serie de articulos en la que se
expresan “los fundamentos de la fe cristiana”. Estos fundamentos se definieron en cinco puntos, a
saber:

e La Biblia es literalmente la verdad e inerrante.

e La concepcidn virginal y la deidad de Cristo, en su doble naturaleza divina y humana.
e La expiacion sustitutiva de Jesucristo en la cruz.

e La resurreccion corporal de JesUs.

e La autenticidad de los milagros de JesuUs tal y como se registran en las Escrituras, y la literal
segunda venida de Cristo.

Como podemos apreciar el fundamentalismo como posicionamiento teol6gico viene a ser un
reduccionismo, en realidad como toda orientacion teolégica, sobre aquello que se considera “lo
fundamental” de la fe cristiana. La razén por la que se sefialan estos fundamentos y no otros es
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porque estos eran los temas candentes a principios de s. XX en el panorama teol6gico norteamericano
y europeo, debido a los planteamientos de la teologia liberal.

Ahora bien, lo que me gustaria sefialar es que el fundamentalismo como posicionamiento teolégico
me parece posible, legitimo y respetable. Es tarea importante de la teologia comprender la fe y
explicitar lo que es importante y por qué lo es, en esto no veo ningin problema, ni considero que
tuviera que haberlo, siempre y cuando se acepte, al menos como posibilidad, que haya otras
aproximaciones teoldgicas, igualmente posibles, legitimas y respetables.

Fundamentalismo como fenémeno sociolégico

Sin embargo, el fundamentalismo teoldgico se trasmuta en un fenémeno socioldgico. Aqui ya no nos
encontramos con argumentos teolégicos y biblicos que pueden ser discutidos, opinables, pensados,
estudiados y rebatidos, sino con un fenémeno sociol6gico que como tal crea una identidad que sirve
para definir grupos, congregaciones e incluso amplios sectores de la sociedad. ;Qué ocurre entonces?
Que los principios teolégicos se convierten en elementos de identidad y por tanto de exclusion o de
inclusién al grupo al que adscriben. La teologia se pone al servicio de la politica en el sentido méas
restrictivo de la palabra, es decir, de lo partidista. En este sentido lo teolégico se seculariza y
fundamentalista o liberal ya no definen solo pensamientos teolégicos, sino que catalogan personas a
las que se acepta o se rechaza por el mero hecho de llevar una etiqueta.

He distinguido entre un fundamentalismo teolégico y un fundamentalismo sociolégico porque
considero que el segundo es potencialmente peligroso, mientras que el primero es solo
potencialmente debatible.

(Cémo se produce entonces el paso de un fundamentalismo teolégico a uno sociol6gico? Basicamente
pienso que el fundamentalismo puede definirse como aquella parte del pensamiento cristiano al que
se le ha indigestado la modernidad. Y esto no pretende ser ni un chiste ni una caricatura sino una
expresion grafica de lo que esencialmente esta detras del fundamentalismo.

Desde el s. XIX, cuando el conocimiento cientifico comienza a aumentar y tener altas cotas de
popularizacion, asi como influido por las corrientes filoséficas imperantes en el contexto que surge de
la llustracién, hacen que la comprension de la fe cristiana necesite ser repensada. Esto es lo que la
teologia liberal intenta hacer con mayor o menor acierto, segin pueda opinarse, sin embargo, hay un
componente conservador dentro del pensamiento cristiano que se opone a cualquier cambio en la
comprension de la fe cristiana. Este cristianismo al que se le indigesta la modernidad deviene en
fundamentalismo.

Como el fundamentalismo rechaza la modernidad acriticamente, el fundamentalismo también rechaza
la sociedad que surge de la modernidad. Pero como la sociedad a principios del s. XX es ya
mayoritariamente moderna lo que hace es distinguirse de ella, creando una identidad socio-cultural
propia basada en principios teolégicos. Como no gusta la realidad de la sociedad que se observa y en
la que se vive se crea una realidad paralela.

Por eso el fundamentalismo como fendmeno socioldgico crea una realidad paralela al conjunto de la
sociedad. Si en las universidades se ensefia, se desarrolla y se produce un conocimiento cientifico y
filosofico con el que no se esté ideoldgicamente de acuerdo, se crean unas universidades propias a las
gue ademas se califican como “cristianas”. Del mismo modo se crean colegios e institutos también
“cristianos”, todos ellos impulsados por la agenda fundamentalista. De igual manera se crean parques
tematicos dedicados a las tesis creacionistas. Al mismo tiempo se crea toda una industria de cultura y
ocio “cristiana”, con peliculas, musica, libros todos ellos “cristianos™ para distinguirse del resto de la
sociedad liberal y secularizada.

Fundamentalismo, modernidad y disonancia cognitiva

Sin embargo, como ya apuntamos anteriormente el fundamentalismo con su literalismo biblico le
debe mucho mas a la modernidad de la Ilustracién de lo que en principio asume. El igualar verdad con
veracidad histérica, solo lo que es histéricamente comprobable es cierto, asi como un sentido
positivista de la verdad, solo aquello que es cientificamente comprobable es cierto, son partes
inherentes de las tesis fundamentalistas. Y esto evidentemente se debe al paso por la modernidad,
porque lo queramos o no nuestra sociedad y nuestro pensamiento estan configurados por la misma,
otra cosa es que tengamos capacidad critica con ello, pero ése es otro tema.

Esta incoherencia en el pensamiento fundamentalista, una reaccion contra la modernidad desde
patrones modernos que no son asumidos conscientemente, puede explicarse desde un modelo

sociolégico que se llama “disonancia cognitiva™? , vamos a tratarlo brevemente.

Se produce una “disonancia cognitiva” cuando dos elementos dentro de un sistema de pensamiento o
de creencias se revelan como incompatibles. Pongamos un ejemplo, si partimos de la premisa de que
solo lo que es histérica y cientificamente cierto es verdadero y la ciencia descubre que el universo no
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tiene 6500 afios, como una supuesta cronologia biblica pareciera establecer, sino 13700 millones de
afios, una de dos, o la Biblia se equivoca o se equivoca la ciencia. Asi vemos como en el pensamiento
del fundamentalista se produce esta “disonancia cognitiva”, da relevancia tanto a la ciencia como a
la Biblia pero segun la comprensién que tiene de ambas se produce un conflicto, asi que esta tensién
debe resolverse de alguna manera.

Evidentemente la “disonancia cognitiva” no es algo que se produzca solo en aquellos que se
reconocen como fundamentalistas, solo estamos usando este modelo para intentar explicar como es
posible que en las tesis fundamentalistas convivan elementos que en principio son antagénicos.

Como hemos dicho, la tensién que se produce en un sistema de pensamiento cuando dos o mas
elementos entran en contradiccion debe resolverse, porque de lo contrario la coherencia de todo el
sistema se ve amenazada. La estrategia mas habitual para resolver cualquier disonancia cognitiva es
adquirir y ampliar nuevos conocimientos que hagan modificar uno o los dos elementos que han
entrado en conflicto. Si parece que hay una contradiccion entre Biblia y ciencia, tal contradiccion
podria resolverse si los conocimientos acerca de la Biblia se amplian y se modifican, que es lo que ha
hecho los estudios histérico-criticos durante méas de dos siglos, o si adquirimos nuevos conocimientos
cientificos, que es propio de la ciencia a medida que ésta avanza, esto deberia ser suficiente para
resolver cualquier contradiccion entre ambas.

Sin embargo, esto no es posible para el fundamentalista porque la Biblia es un conjunto de
conocimientos estable y cerrado cuya comprensién no puede alterarse. Y todo lo que dice la ciencia
debe concordar con lo dicho previamente por la Biblia cuyo estatus, por ser de inspiracion divina, es
superior. ;Cémo resuelve el fundamentalista su disonancia cognitiva? Quitandole la etiqueta de

cientifico a aquello a lo que quiere desacreditar y tildandolo de ideolégico o de religioso® . Asi
manifiestan que el evolucionismo no es ciencia sino mero posicionamientos ideolégico que raya en lo
religioso, y sin embargo, por el contrario, la construcciéon argumental que usan para apoyar las tesis
creacionistas son calificadas como verdadera ciencia. Asi se resuelve la disonancia cognitiva, parte de
la ciencia que se practica en las universidades “no cristianas” es pseudociencia cuando no es “mera
filosofia”, con toda la carga peyorativa que tendria la designacién (vuélvase a observar lo dicho, lo
filosofico se rechaza porque no concuerda con un sentido positivista de la ciencia), mientras que la
ciencia practicada en las universidades “cristianas” en concordancia con lo que dice la Biblia es
verdadera ciencia. Y de esta manera hemos creado una realidad paralela en la que solo tienen cabida
aquellos con premisas fundamentalistas.

¢(Es peligroso el fundamentalismo?

El fundamentalismo teol6gico cuando se convierte en fendmeno socioldgico contiene en si mismo
elementos que lo pueden hacer potencialmente peligroso. El elemento que hace problematico al
fundamentalismo es su caracter excluyente. El fundamentalismo por ser un conjunto cerrado de
conocimientos no admite un factor de autocorreccién que si estd presente en cualquier disciplina
académica-cientifica. Las premisas fundamentalistas no pueden admitir que ninguna de sus premisas
sea falsa o errénea porque sus presupuestos estan alineados completamente con la revelacion divina,
sin hacer ningan tipo de distincion entre interpretacion y Escrituras, o entre éstas y la Palabra de
Dios.

Cuando este caracter excluyente sin dar cabida a elementos de equilibrio se instala en un entorno
social con capacidad econémica y politica, capaz de llevar a realizacién practica las consecuencias de
sus presupuestos ideoldgicos, la exclusion de aquellos que no estan identificados adecuadamente esta
servida. Ahi radica la potencialidad peligrosa de todo fundamentalismo.

(Por qué se hace alguien fundamentalista?

Evidentemente no hay pretension de dar explicacion de todos los elementos que podrian responder a
una pregunta como ésta, pero basicamente lo que pretendemos analizar es cdmo es posible que
algunas personas admitan un sistema de pensamiento que no les permite salirse de él en ningln
momento. Como dijo Max Weber “el hombre es un animal que esta suspendido en redes de

significacion que él mismo ha tejido™* .

Aquellos que podrian identificarse como fundamentalistas en muchas ocasiones no se identificaran
como tales, ya que en muchas ocasiones las etiquetas son asignadas desde afuera, pero al construir un
sistema cerrado de pensamiento lo que se pretende es blindarlo de posibles ataques externos. Es
decir, el fundamentalista busca por encima de todo, seguridad psicolégica. Frente a un mundo social
en constante cambio en el que las certezas tradicionales parecen que se tambalean, en el que es
dificil sustituir las antiguas fidelidades por otras nuevas, o en el que las identidades habituales estan
constantemente en entredicho, se busca un sistema de pensamiento que ofrece por encima de
cualquier otra consideracion seguridad.

En el pensamiento fundamentalista esta claro lo que hay que creer y pensar, esta claro quién es el
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enemigo, lo liberal, y estd claro contra lo que hay que reaccionar, aquella modernidad que se

pretende combatir.

El problema es que la vida diaria no estad compuesta exclusivamente de ideas o de patrones de
pensamiento, sino que la vida del dia a dia estd compuesta principalmente por personas, también en
la vida de las iglesias. Dado que en las filas fundamentalistas no existe la disidencia, lo que en
definitiva esta en juego es qué personas son admitidas y cuales son excluidas; puede ser en el &mbito
de la iglesia o de la sociedad, pero al final quienes sufren son personas de carne y hueso. Las ideas no
lloran,

solo las personas.
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Peter Pinyol « hace 5 afios ¢ edited

Leer este articulo me ha dejado inquieto al darme cuenta que de nuevo se
presenta el "fundamentalismo biblico" en base a conceptos preconcebidos del
mismo sin tansiquiera haber hecho una investigacion académica de lo que és, lo
que fue y lo que significo el fundamentalismo dentro del protestantismo evangélico
del siglo XIX y XX. En respuesta a este articulo he escrito el siguiente trabajo que
invito a leer: https://www.academia.edu/10...

~ w « Responder . Compartir >

& Sergio Simino A Peter Pinyol » hace 5 afios * edited

En primer lugar Peter agradecerte tu evaluacion critica de mi articulo. En
segundo lugar, debo decirte que discrepo en el tratamiento que has dado
al mismo, ya que en muchos puntos se evalla el articulo por lo que no dice
0 posicionamientos ajenos a él. Por ejemplo, en ningdin momento
pretendia hacer una evaluacion teoldgica sistematica acerca del
fundamentalismo como posicionamiento teoldgico. Tal y como se ponia de
manifiesto desde las primeras lineas y como prueba el hecho de que no se
haya publicado en el blog de teologia de esta publicacion. Es mas, mi
afirmacion de que “el fundamentalismo como posicionamiento teolégico me
parece posible, legitimo y respetable”, no ha encontrado eco ni valoracion
en tu argumentacion.

Por otro lado, el objetivo del articulo era tratar el fundamentalismo como
fendmeno religioso y como “hecho social”. Es decir, el tratamiento es
principalmente socioldgico y no teolégico. Por eso, el articulo se publica en
el blog dedicado a las ciencias sociales de la presente publicacion. Por
tanto, se hubiera esperado una evaluacién critica en términos socioldgicos
0 antropologicos y no meramente teologicos. También era objeto del
articulo poner de manifiesto el caracter excluyente que como fenémeno
sociolégico tiene el fundamentalismo. Tal y como td mismo reconoces en tu
propia réplica este rasgo “excluyente” o de “separacion” fue sefia de
identidad del movimiento, y como ti mismo afirmas en el dltimo apartado
tu réplica: “El paso de los afios me ha ensefiado a ser critico con ese
movimiento y ver no soélo sus problemas sino su transformacion en lo que
ha terminado siendo. Puedo entender porqué muchos dejamos de
identificarnos con el nombre “fundamentalista” huyendo de sus
connotaciones denigrantes. Incluso algunos dejaron de identificarse con
ese nombre para escapar del legalismo, de la frivolidad, de la
superficialidad teoldgica”. Sobre este fundamentalismo devenido en
fenémeno socioldgico trataba el articulo y en este sentido hubiera sido
esperable su réplica.

Recibe cordiales saludos,
Sergio Simino.
~ ~ o Responder . Compartir >
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