31 de Octubre, Dia de l1a Reforma?

Estimado lector, en este documento vas a encontrar tres sermones
relacionados con el concepto de reforma. La formulacion de tales sermones
no es exactamente homilética, pues notaras mas el estilo de ensayo. Con todo,
espero que su contenido te proporcione ideas para tus propios sermones, o
incluso te sirva de devocional.

JESUS, ;EL REFORMADOR?
(Mateo 3,1-17)

Introduccion: un pequeiio reformador en potencia.

Cuando hablamos de ‘Reformadores’ con maytuscula, solemos referirnos a
los padres de la Reforma del s.XVI, como Lutero, Calvino, Zuinglio, etc.,
(aunque en propiedad debiéramos incluir también a los padres de la reforma
radical). Pero no consideramos a Jests desde su angulo de ‘reformador
religioso’, ya que él es mas que un reformador, él es la “cabeza del angulo”
(piedra angular) sobre la que se levanta la iglesia.

Aun asi, el Jestis que “anduvo sobre la mar”, el Jesus de a pie, fue parte de
una comunidad de fe (la comunidad judia) y, seguramente, formo parte de
una fraccion particular de aquella comunidad: el movimiento del bautista. Al
menos, es lo que queda insinuado por el relato que nos ocupa. Y
precisamente, es dentro de esta fraccion del judaismo que Jestis muestra su
propdsito reformador, como hemos de ver.

Pero antes de seguir adelante, la pregunta es: ;qué tan importante o
significativo es que hablemos de Jesus como reformador? ;Qué tiene esto que
ver con un sermdn? Y mi respuesta es: todo creyente evangélico es un pequeiio
reformador en potencia. Y ahadiria: y no estoy seguro de que esto sea tan bueno
como cabria esperar. Dado que en octubre se celebra el ‘Dia de la Reforma’,
concretamente el dia 31, quizas sea ésta una buena ocasion para hablar de
nuestro espiritu reformador o inconformista y de las reservas que ello puede
suscitarnos, al menos a algunos.

' Los tres sermones de este documento han sido publicados en Ayudas Ministeriales, Octubre 2006.



Jesiis, reformador del movimiento bautista

Si por reformador entendemos a la persona que pretende depurar una
comunidad de fe que considera desviada de sus origenes, no cabe duda de

que Juan el Bautista lo era. No hay mas que escuchar lo que nuestro relato
dice de él:

* predicaba en el desierto, lugar de purificacion segin los profetas (cf.
Os 2,14);

* predicaba el arrepentimiento, lo que supone la conversion, el cambio
de camino;

* los ritos bautismales eran parte fundamental de su predicacion, lo que
era tipico de los movimientos judios de renovacion;

* su predicacion le lleva al enfrentamiento con las autoridades religiosas
contemporaneas (las llamaba “generacion de viboras”);

* anunciaba el castigo inminente (“el hacha esta ya puesta a la raiz del
arbol”) de los impuros;

* no se predica a si mismo, sino a otro, quien traeria el juicio, y juicio por
fuego (“limpiara su era [...] quemara la paja en fuego [...]".

iMenudo ‘reformador’ debio ser Juan el Bautista! Sus predicaciones debieron
resultar atronadoras y, con tanta imagen de fuego en su boca,
relampagueantes. (Por supuesto, también hoy oimos a algunos predicadores
atronar desde los pulpitos, pero pocos --;acaso alguno?- viven en y del
desierto, ...).

Pero ahora fijémonos en lo que el mismo relato cuenta de Jests, el
anunciado por el Bautista:

* se somete al mismo bautismo que quienes han respondido con
arrepentimiento a la prédica de Juan;

* ante la negativa de éste, afirma que se ha de cumplir asi la justicia,
como anunciando que el juicio de Juan lo ha de llevar él mismo;

* Dios lo declara su hijo, y el Espiritu del que hablaba Juan (v.11)
desciende sobre él, pero no asi el fuego que debia acompanarle, sino
una paloma.

Tras este episodio en el que Jesuis parece que va a marcar claras diferencias
en su ministerio con respecto al de Juan, no es extranio que éste dudara sobre
si realmente Jesus era el mesias esperado (cf. Mt 11,1-19). En otras palabras,
con su bautismo, Jesus ha trocado (;reformado?) el mensaje de un mesias que
traeria juicio de fuego por un ministerio mesianico de restauracion del pobre,
débil y enfermo (un ministerio de sanidad) y de ensefianza y guia de las



masas (ministerio de predicacion). Y esto es lo que, en efecto, vemos en los
Evangelios sobre el ministerio de Jesus. Y esto es lo que le llevaria a la cruz.

Insisto pues en que Jesus reformd el mensaje de Juan el Bautista. Y sin
embargo, ...... , y sin embargo Jests afirmaba predicar 1o mismo que él
(comparese la idéntica sintesis que Mateo hace de sus respectivas
predicaciones en 3,2 y 4,17). Es mas, le ensalza como heraldo verdadero del
mesias (cf. 11,9-14). Es decir, Jests, a pesar de entender de modo distinto el
ministerio mesianico, se ve a si mismo y a su ministerio en plena continuidad
con Juan, por lo que le ensalza como fiel predecesor.

T1 y yo, ;unos pequeiios reformadores en potencia?

Por lo que acabo de decir sobre Jesus, ;se adivina ya por qué tengo ciertas
reservas al espiritu reformador que nos caracteriza a los creyentes
evangélicos? Seguro que mas de uno lo tiene claro en su mente: porque
mucho de lo que hoy dia vemos y vivimos en nuestras iglesias, no son mas
que parodias de reforma. Abundan las peleas “por un quitame de alli esas
pajas”, y a resultas se multiplican las divisiones, y muchas de las nuevas
iglesias echan a andar como si no tuvieran una deuda con su propia historia.
Y pululan por unos y otros lugares, gran cantidad de ‘lideres’, cada uno con
su librillo, pero presentandolo como si fuera el nuevo e6n universal. Y asi,
por desgracia, se solapan los sinceros anhelos de genuinidad y pureza con la
arrogancia del auto-proclamado pequefio reformador que ha perdido de vista
su propia genealogia.

Debo confesar que mis palabras pueden estar marcadas por mi escepticismo:
escepticismo ante todo avivamiento y todo clamor de retorno a las raices,
porque lo que en realidad veo no es mas que un desprecio por quienes, a
pesar de nuestras diferencias, nos han transmitido la fe. Jestis marco sus
diferencias con Juan, y éste con las autoridades judias. Pero ambos fueron
leales entre si, y leales a su propio pueblo, aunque tengo la impresion de que
Jesuis, que anduvo entre la gente y s6lo puntualmente iba al desierto, estuvo
mucho mas cerca que Juan de la gente, de las multitudes y sus miserias
cotidianas (cf. Mt 9,36).

José Antonio Marina, en su libro Por qué soy cristiano, dice lo siguiente:

El cristianismo [...] no tiene esencia, sino historia, y no es posible
comprenderlo sin conocer su genealogia. (pag. 11)

Y tiene toda la razon del mundo, ademas de que este concepto es netamente
judio: s0lo podemos contribuir a reformar nuestro propio pueblo (que es



tanto como decir nuestro propio ser), cuando somos enteramente leales a su
historia y a todas sus gentes, con toda su diversidad y con todas sus
deslealtades. Y esto vale tanto como decir que no podemos ser verdaderos
reformadores si no tenemos la humildad de sabernos no mas que una
diminuta parte de ese pueblo.

Cuando los evangelistas se muestran interesados en vincular a Juan o Jestas
con las profecias de las escrituras (por ejemplo, en Mt 3,3 0 4,15-16), no lo
hacen sélo para avalar sus respectivos ministerios; también estan afirmando
su ser parte de esa historia, por mas que a muchos sus predicaciones les
sonaran extrafnas. A decir verdad, a mi no me gustaria ser el cumplimiento de
una profecia, porque seria tanto como decir que nada tengo que decir sobre
mi propio destino. Sin embargo, Juan y Jesus lo asumen en tanto que esas
profecias les convierten en instrumentos de Dios al servicio de su pueblo. Por
eso, por muy duros que sean con éste, tienen plena conciencia de que en
realidad no aportan nada nuevo, todo estaba ya anunciado: no son mas que
siervos al servicio del amor de Dios por su pueblo.

Conclusion: Si hay que ser un pequeiio reformador ....

Si ta y yo tenemos inquietud por cambios en nuestra iglesia (sea
denominacion o comunidad local), o por una mayor pureza o fidelidad al
Evangelio, asegurémonos también de amar a fondo a nuestro pueblo y sus
gentes, y de conocer bien y amar su propia historia, que es lo mismo que
amar al pueblo con sus propios lastres.

De hecho, antes de romper nada, ya sea por cualquier reformilla de tres al
cuarto o por una razdn de peso, deberiamos recordar que Jesus, ante el
rechazo que sufria, a lo que se afiadid la traicion de uno de los suyos, no
acudid a una ruptura con su pueblo haciendo descender del cielo un ejército
en auxilio de su rey (cf. Mt 27,42) --jatn cuando toda la razon del mundo le
asistiera!--, sino que fue a la cruz y permanecio en ella soportando el escarnio,
entre otros, de sus grandes enemigos: las autoridades religiosas (cf. Mt 27,41-
42).

Si hay que seguir pues el ejemplo de algiin reformador, si por algiin motivo
somos llamados a ser pequefios reformadores en nuestro entorno, que la cruz
de Cristo sea también nuestro modelo.

LA IGLESIA: LA REFORMADORA REFORMADA
(Hechos 2,42-27)



Introduccion: la iglesia, una experiencia nueva, pero no tanto

El sumario del libro de Hechos sobre la primera iglesia de Jerusalén, llama
mucho la atencion por la naturalidad con la que resume las caracteristicas de
una nueva comunidad de fe judia. De hecho, hay un doble sumario: el del
v.42, que luego es ‘desplegado’ en 43-47. Fijémonos en el v.42:

* Se siguen las ensefianzas de los apdstoles;
* se aplica una disciplina comunitaria (koinonia);
*y se vive un rito sencillo de la fraccion del pan y las oraciones.

Como cualquier otro partido religioso judio, esta nueva comunidad tenia sus
‘lideres’, su disciplina comunitaria y sus ritos propios. Pero también como
muchos otros partidos, mantenia su fidelidad al Templo (cf. v.46). Por todos
estos datos, incluyendo el ‘éxito” (aunque en realidad se habla de bendicion)
sefialado en el v.47, se puede afirmar que la naciente iglesia tenia mucho
parecido con los distintos movimientos judios de renovacidon que crecieron
en la época del Segundo Templo.

Es decir, podemos catalogar a aquella iglesia naciente de un movimiento de
reforma del judaismo de su tiempo. Bien, ;pero y qué? ;Qué nos plantea esto
a nosotros? En mi opinion, lo siguiente:

Aquél movimiento de reforma que quiso purificar el judaismo, fracaso
en su pretension; pero es mas, en realidad, él mismo sufrié una reforma
interna.

Bien, ;y? Pues que esto me lleva al tema principal de este sermon:

Que quien busque reformar a otros, se prepare para sufrir reformas en sus
propias carnes. Y esto vale tanto en lo personal como en lo institucional y
comunitario.

La iglesia: una reforma se va al traste y otra nace

Historicamente, es obvio que la iglesia no llevo el judaismo a las aguas de
su molino; todo lo contrario, se produjo finalmente la ruptura, lo que agudizo
y afianz¢ las diferencias. Por tanto, la iglesia fracaso en este propdsito
concreto. Pero ademas, muchos creen que la iglesia de Jerusalén fue un
fracaso en si misma, esto es, en su propia forma de vida.



Por supuesto, yo tengo mi propia teoria mas o menos ilustrada, pero no
interesa aqui. Solo diré que mi vision es mas positiva, en la medida que el
sumario propone un modelo radical que no debe perderse, aun cuando la
propia historia del libro de Hechos registra su practica desaparicion en la
iglesia antigua, sobre todo en la paulina. Admitamos pues, y sdlo a efectos de
este sermon, que hay que hablar de una experiencia comunitaria que se fue al
traste (algunos hablarian del “experimento’ de Jerusalén, no sin cierto tono
peyorativo).

Lo interesante del ‘fracaso’ de Jerusalén, es que justo donde comienzan sus
problemas (a partir del relato sobre Ananias y Safira en Hch 5), comienza
también una reforma de la propia iglesia primitiva. Y esta reforma, que se
produce a través de circunstancias que, en principio, parecen estar fuera del
control de la propia iglesia (deslealtades, persecucion, disension interna, etc.),
conduce a una reforma radical de la propia iglesia que, finalmente, aparece
realmente presidida por el Espiritu. Por eso, podemos hablar de la iglesia
como la reformadora reformada.

Es muy sugerente ver que una iglesia que experimento una de las vivencias
mas profundas de la fe como es la comunidn fraterna, lo hizo por una
comprension equivocada de su escatologia: esperaba que el Sefor retornara a
Jerusalén y por eso se aglutinaron en esa ciudad, pero esto la llevo también a
desactivar todas las cautelas humanas que impiden la creaciéon de una
comunidad capaz de compartir los bienes fraternalmente. ;Maravilloso error
de calculo aquél!, diria yo. Y asi nos encontramos con las paradojas
permanentes de la vida: aquello que nos produce un gran bien, a la vez trae la
semilla de su propio mal. Pues bien, en medio de aquella maravillosa
experiencia, se tenia también que aprender que el Espiritu deseaba —ya Jesus
lo dijo en su ascension (Hch 1,7-8) — llevar la Buena Nueva mas alla de
Jerusalén. De hecho, el libro de Hechos es una apologia de que las palabras
de Jestus en Hch 1,7-8 habia que aplicarlas no so6lo a los judios de la diaspora,
sino también a los paganos. Habia pues que reformar aquella primitiva
iglesia, y ello significé incluso sacrificar aquella fraternidad tanica que, se
piense lo que se piense, Lucas propone como el ideal valido para toda iglesia
a pesar de todo.

Conclusion: la reforma, una liberacion que empieza por uno mismo

Tener celo por la obra del Sefior, es una virtud. Amar su obra, entregarse a
ella sin mirar atras, debe ser nuestra vocacion. Pero si el celo y el amor por su
obra, nos hacen creer que nosotros somos los auténticos celosos guardianes
de la reforma, entonces “aviados vamos”, porque lo cierto es que las



verdaderas reformas siempre se han escapado del control de sus padres y
madres reformadores. Eso si, el control lo ha tenido el Espiritu Santo.

.Y acaso no es esto un gran consuelo? ;No es acaso liberador saber que, por
mas que nuestra buena fe no alcance a vislumbrar la estrategia divina, su
Espiritu es quien vela por su obra e incluso se sirve de nuestros aciertos,
limitaciones y errores?

LQUIEN NECESITA LA REFORMA?
(El libro de Job)

Introduccién: la reforma, ;sélo para los ‘malos’?

En los dos ‘sermones-ensayo’ anteriores me he acomodado a una asociacion
de ideas que todos solemos hacer: la reforma es para quien la necesita. Dicho
de otro modo, sélo es necesaria para algunas personas o colectividades por
razones de su deterioro moral o desviacion doctrinal, por ejemplo. Y
entonces me pregunto: ;es esto asi? ;Es la reforma sdlo para quienes la
necesitan por algun tipo de deterioro? Entonces, ;supone esto que hay quien
no necesite de una reforma?

Quizas el libro de Job sea el mejor punto de partida para abordar este tema,
que entiendo relevante para evitar que todo animo de reforma se convierta en
una empresa de la mas pura soberbia, ya sea personal o institucional.

Job: Don Perfecto

Job era “Don Perfecto’, y lo digo sin animo irénico, porque, ademas, lo
afirma no soélo el narrador del libro en 1,1, sino que éste pone en boca de Dios
mismo, y esto por dos veces (cf. 1,8 y 2,3), el mejor elogio que se puede hacer
de un creyente. No se olvide, ademas, que tras la crisis mostrada en el didlogo
entre Job y sus ‘amigos’ (jmenos mal que eran amigos!), y a pesar de las
tremendas descargas de Job contra Dios, éste se mantiene en sus trece: “no
habéis hablado de mi lo recto, como mi siervo Job” (42,7).

Asi pues, parece claro que el narrador se ha propuesto no dejar escapatoria:
si Dios ha sentenciado que Job era perfecto (o integro), ningtin lector deberia
ponerlo en duda. Y yo no lo voy a hacer.



Pero ahi es donde nos encontramos con la grandeza de este libro:
precisamente, el ser mas perfecto de la tierra, es sometido a una serie de
descalabros que, finalmente, arrancan de él la siguiente confesion:

Me aborrezco, y me arrepiento en polvo y ceniza. (42,6)

;Se arrepiente un perfecto de algo? ;Tiene esto sentido? Esta es la gran
cuestion. Permitaseme un inciso técnico: por razones exegéticas y filologicas
que no conviene exponer en un medio homilético, yo propondria otra
traduccion. A saber:

Desisto/Me rindo, y me consuelo en el polvo y la ceniza.

Esta version se centra mas en el aspecto de lucha de su “didlogo’ con los
amigos, que finalmente forzaria la intervencion divina y, sobre todo, el
agotamiento de Job. Si, al final Job deja de resistirse ante los argumentos de
Dios, e incluso halla un consuelo en la miseria que vive. Esto es importante,
porque no era ésta su actitud a lo largo del debate. Asi pues, cualquiera que
sea la mejor traduccidon —la Reina-Valera del 60 viene muy bien flanqueada
por la mayoria de las grandes versiones—, lo cierto es que en ambas se refleja
un cambio de actitud en Job, sélo que la segunda no arrastra las
connotaciones ético-religiosas de la primera.

¢No resulta curioso que un Don Perfecto de verdad, tuviera que cambiar su
actitud ante su terrible sufrimiento? ;No resulta llamativo que Dios mismo se
plegara a los deseos del fiscal de su corte —-Satan—, ain cuando estaba seguro
de la integridad de Job?;Por qué quiso Dios someter a Job a semejante
descalabro personal, si sabia de su integridad? Realmente, el relato nos
presenta una gran verdad: el sufrimiento no necesariamente nace con
propdsito de castigo; no necesariamente aparece por el pecado humano. Al
menos, del lado de Dios esta claro que él no lo ve asi; otra cosa es el fiscal,
que si asocia sufrimiento con prueba y castigo (en este caso, y a su subjetivo
entender, desvelar la hipocresia de Job). Pero Job se mantiene erre que erre a
lo largo de su diatriba con los amigos, y Dios le da razon, como hemos visto
antes: él era integro y no merecia lo que le sobrevino.

Pero le sobrevino, y fuera cual fuera la razon, en realidad ésta no importa (al
menos sobre este suelo): queda en los arcanos de la corte celestial. Lo que si
importa es que Job cambi6. O dicho de otro modo, incluso los integros han de
seguir creciendo, han de cambiar. Y en este sentido, es cierto que incluso los
mas piadosos deben tomar conciencia de que también ellos han de exponerse
a la reforma. De hecho, el gran lema reformado, ecclesia reformata semper
reformanda, vendria a significar esto mismo.



Job, el otro

El justo, el piadoso, el recto, el comprometido, el nacido de nuevo o
cualquier otra persona que busque sinceramente la justicia y la piedad o fe,
no ha alcanzado por ello un techo. En cierto modo, debe asumir que en la
corte celestial se pueden tomar decisiones que le lleven a verse expuesto a lo
mismo que el pecador que si necesita arrepentimiento. La vida se nos
presenta muchas veces con sus extraiios misterios, que quizas sirvan para
hacernos a todos iguales, seamos mejores o peores. Creo que Jesus pensaba
en esto cuando decia aquello de que:

Vuestro Padre [...] hace salir su sol sobre malos y buenos, y hace llover sobre
justos e injustos. (Mt 5,45)

;Significa esto que el justo debe dejar de presentar su caso? ;Debe cejar en
su busqueda de verdad, justicia y fe? En definitiva, ;significa qué no tiene
sentido defender la postura que uno considere mas justa? Desde luego, no es
lo que hizo Job, y no es lo que le pidi6 Dios; todo lo contrario, le ensalz6 por
ello. Pero también aprendemos, como afirma Fernando Savater, que:

De una batalla vivida a fondo como tal —sea con armas o con palabras—no se
sale vivo: se sale otro. (Diario de Job, Madrid: Santillana, 1997, pag. 46)

Y remedando a Savater, yo diria: no se sale ni vencedor ni vencido, sino otro.
Asi es como salid Job, quien, a pesar del refrendo divino, no se ve a si mismo
como un victorioso o triunfador. Parece que se ve a si mismo de otro modo,
que yo diria es mucho mas humilde. Al menos, Job se sabe ahora muy
ignorante; percibe con claridad meridiana que “hablaba lo que no entendia;
cosas demasiado maravillosas para mi, que no comprendia” (42,3), por lo que
se muestra predispuesto como un nifio a preguntar (v.4). De alguna manera,
se podria decir que Job sabe ahora que su piedad, o su justicia, o su fe, no son
un bien adquirido ni una garantia de proteccion; simplemente, ahora sabe a
ciencia cierta, en carne viva, que todo eso es un don de Dios que no conlleva
una explicacion de la vida. Desde ese don, debe seguir siendo un nifio que
pregunta.

Conclusion: Job, una piedad abierta al misterio

Personalmente, creo que todo esto es aplicable a nuestra experiencia
comunitaria de la fe, que por lo general esta sobrecargada de mucho dialogo -
el formato mas o menos democratico de nuestras congregaciones y
denominaciones conlleva mucho hablar-, que en muchas ocasiones va



tomando una deriva mas conflictiva y, finalmente, abiertamente beligerante,
hasta acabar en hostilidad permanente. Se diria que el pueblo piadoso o de
fe, el pueblo que proclama a un mismo Seior, y que se le llena la boca
hablando de la fidelidad del matrimonio, es el mismo pueblo incapaz de
cerrar sus debates sin vencedores ni vencidos; incapaz de salir de los temas
habiendo cambiado profundamente —al menos, yo tengo la sensacion de que
nos pasamos afos y ainos hablando de los mismos temas que s6lo nos
preocupan a nosotros--; y finalmente incapaz de zanjar las disputas con
oraciones de intercesion.

En definitiva, de Job podemos aprender que la mas profunda piedad no nos
diferencia de nuestros oponentes, tanto si son hermanos en la fe como si no,
en que ellos si necesitan cambiar su vida, reformarla, y nosotros no. La fe,
vivida en la mas profunda piedad, debe llevarnos, en ultima instancia, a
tomar mayor conciencia del misterio de la vida y todo cuanto abarca, lo que
incluye la mayor parte de los conflictos en los que nos vemos involucrados.
Quizas con esta conciencia, nos ahorrariamos muchas rupturas entre tanta
gente tan piadosa.
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